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Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo i$pléstiné teiséjy kolegija, susidedanti i§ teiséjy
Rycio Krasausko, Beatos MartiSienés (prane$éja), Ariino Sutkevigiaus, Egidijaus Sileikio ir
Skirgailés Zalimienés (kolegijos pirmininké),

teismo posedyje raSytinio proceso tvarka i$nagrinéjo normine administracine byla pagal
pareiSkéjo Vilniaus miesto apylinkés teismo praSyma istirti Lietuvos Respublikos vidaus reikaly
ministro 2022 m. liepos 8 d. jsakymo Nr. 1V-476 ,,Dél Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro
2021 m. balandzio 29 d. jsakymo Nr. 1V-379 ,.Dél motorinés transporto priemonés ir jos priekabos
nuosavybeés teisés deklaravimo tvarkos apraso patvirtinimo* pakeitimo* dalies teisétuma.

I3pléstiné teisejy kolegija
nustate:
L

1. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2026 m. kovo 18 d. nutartimi buvo priimtas
nagrinéti su individualigja (civiline) byla susijes Vilniaus miesto apylinkés teismo prasymas istirti,
ar: Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro 2022 m. liepos 8 d. jsakymu Nr. 1V-476 D¢l
Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro 2021 m. balandzio 29 d. jsakymo Nr. 1V-379 D¢l
motorin€s transporto priemonés ir jos priekabos nuosavybés teisés deklaravimo tvarkos apra$o
patvirtinimo* pakeitimo™ iSdéstytos redakcijos Motorinés transporto priemonés ir jos priekabos
nuosavybes teisés deklaravimo tvarkos apraso (toliau — ir Aprasas) 20 punktas ,.Jgijimo, perleidimo
ar sunaikinimo deklaracija laikoma atmesta, kai ji neatitinka bent vienos i§ ApraSo 2 priede nurodyto

atikrinimo salygy“ ir 2 priedo lentelés ,,Deklaracijy patikrinimai‘ dalis

Informaciné Sprendimas pagal deklaracijos tipa
sistema ar | Patikrinimas | Atsakymas D1 D2 D3 D4 D5
registras
Turto aresto | Ar TP yra Taip Atmesta | Atmesta | — | Atmesta | Atmesta
akty jregistruotas | Ne Patvirtinta | Priimta | — | Patvirtinta | Patvirtinta
registras areStas?
Ar TP Taip Patvirtinta | Priimta |- | — —
savininko Ne Patvirtinta | Priilmta |- | — —
vardu yra
Iregistruotas
areStas?
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ta apimtimi, kiek nenumato kaip salygos akcinei bendrovei (toliau —ir AB) ,,Regitra® atmesti pateiktg
deklaracija apie transporto priemonés nuosavybés teisés perleidimg uZsienio subjektui, esant
galiojanCiam ir jregistruotam transporto priemonés savininko viso ilgalaikio turto areStui,
neprieStarauja Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo (toliau — ir JAN])
25 straipsnio 6 daliai (2019 m. birzelio 13 d. jstatymo Nr. XII1-2221 redakcija).

2. Sis prasymas pateiktas Vilniaus miesto apylinkés teismui nagrinéjant civiling bylg, kurioje
ieSkovas likviduojama dél bankroto uzdaroji akciné bendrové (toliau — ir LUAB) ,,Skanumeta“
(nemokumo administratorius — uzdaroji akciné bendrové (toliau — ir UAB) ,,Valnetas®) kreipési j
teisma su ieskiniu, praSydamas priteisti i$ solidariy atsakovy Luko Mackevi¢iaus, UAB ,,Lamius® ir
Lietuvos valstybés, atstoyvaujamos AB ,Regitra®, 90 000 Eur nuostoliy, 5 proc. dydZio ,metines
procesines paliikanas ir bylinéjimosi iSlaidas. leSkovas Lietuvos valstybés, atstovaujamos
AB ,Regitra“, civiling atsakomybe jrodinéja dviem aspektais: pirma, kad AB ,Regitra®, esant
galiojan¢iam LUAB ,,Skanumeta“ ilgalaikio turto, nekilnojamojo turto, priskirto prie trumpalaikio
turto, ir turtiniy teisiy areStui, patvirtino deklaracijas apie LUAB ,,Skanumeta® nuosavybés teise
valdomy transporto priemoniy — Porsche 911 Carrera S ir Volkswagen Passat — perleidimg uZsienio
juridiniy asmeny nuosavybén; antra, kad AB ,Regitra“ nevertino dokumenty apie transporto
priemoniy perleidima turinio, kuriuose Siais konkreiais atvejais visiS8kai neatsispindéjo jokie
duomenys apie transporto priemoniy nuosavybés teisés perleidima.

3. Vilniaus miesto apylinkés teismas abejones dél praSomy istirti nuostaty teisétumo grindZia
Siais argumentais:

3.1. JAN] 25 straipsnio 6 dalyje jtvirtinta, kad nutartimi iSkelti bankroto bylg teismas privalo
skirti juridinio asmens ilgalaikio turto, prie trumpalaikio priskiriamo nekilnojamojo turto ar turtiniy
teisiy areSta, galiojant] iki nutarties iSkelti bankroto bylg jsiteiséjimo dienos. Vadovaujantis Lietuvos
Respublikos turto aresto akty registro jstatymo (toliau — ir TAAR]I) 2 straipsnio 4 dalimi, turto aresto
aktas — dokumentas, kuriuo jforminamas valstybés institucijos ar pareigiino sprendimas priverstinai
tam tikram laikui apriboti nuosavybés teises j turta. Pagal TAARI 2 straipsnio 7 dalj turto
disponavimo teisés apribojimas — teisés turtg parduoti, kitaip perleisti, taip pat iSnuomoti, jkeisti arba
kitokiu blidu keisti jo teising buikle priverstinis laikinas apribojimas. TAAR] 4 straipsnio 1 dalyje
jitvirtinta, kad dél turto aresto atsiranda teisinés pasekmés asmeniui, kurio turtas arestuotas, nuo turto
areSto akto paskelbimo jam momento, o kai néra galimybiy paskelbti, — nuo turto aresto akto
jregistravimo Turto areSto akty registre momento, jeigu kituose jstatymuose nenustatyta kitaip.
Tretiesiems asmenims teisinés pasekmés dél turto aresto atsiranda nuo turto are$to akto jregistravimo
Turto aresto akty registre.

3.2. Vadovaujantis nurodyty teisés akty normomis, teismui priémus nutartj iskelti juridiniam
asmeniui bankroto bylg ta pacia nutartimi yra are$tuojamas juridinio asmens visas ilgalaikis turtas, j
kurio apimt]j patenka ir juridinio asmens nuosavybés teise valdomos transporto priemonés, kas reiskia,
kad nuo Sios nutarties jregistravimo vieSame registre yra draudZiamas juridinio asmens, kuriam
iSkelta bankroto byla, bet kokio ilgalaikio turto (jskaitant nuosavybés teise valdomas transporto
priemones) perleidimas. JANI 25 straipsnio 6 dalyje jtvirtintos teisés normos paskirtis ir tikslas —
uzdrausti juridinio asmens bet kokio turto perleidima, kad nebtity maZinamas tokio asmens turtas, i3
kurio bus tenkinami kreditoriy turtiniai interesai (vieSasis interesas) tuo atveju, jei jsiteisés nutartis
iSkelti bankroto bylg ir bus pradéta vykdyti juridinio asmens likvidavimo procedira.

3.3. Lietuvos Respublikos saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo (toliau — ir SEAK])
277 straipsnio 4 punkte jtvirtinta, kad motoriniy transporto priemoniy ir (ar) priekaby (toliau — ir TP)
savininky ir valdytojy nustatymo tikslu Lietuvos Respublikos Vyriausybés ar jos jgaliotos institucijos
nustatyta tvarka Lietuvos Respublikos keliy transporto priemoniy registro tvarkytojas viesai skelbia
duomenis apie nuosavybés teisés | motorinés transporto priemonés ir (ar) priekabos jgijimo arba
perleidimo, jveZimo j Lietuvos Respublikos teritorijg deklaravimo data, o Apraso 1 punkte nurodyta,
kad jis skirtas inter alia (be kita ko) nustatyti motorinés transporto priemonés ir jos priekabos jgijimo,
perleidimo, sunaikinimo deklaracijy pateikima, jy nagrinéjimg bei $iy deklaracijy duomeny
vieSinima.

3.4. ApraSo 18 punkte jtvirtinta, kad perleidimo deklaracijos nagriné¢jimo metu atlickami
ApraSo 2 priede nurodyti patikrinimai. Apraso 19 punkte jtvirtinta, kad AB ,,Regitra® iSnagrinéjus
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igijimo, perleidimo, sunaikinimo deklaracijg priimamas sprendimas jgijimo, perleidimo, sunaikinimo
deklaracijg priimti ir patvirtinti, tik AB ,Regitra® atlikus visus Apra$o 2 priede nurodytus
patikrinimus. Vadovaujantis Apraso 20 punktu jgijimo, perleidimo ar sunaikinimo deklaracija
laikoma atmesta, kai ji neatitinka bent vienos i§ Aprafo 2 priede nurodyto patikrinimo salygu.
SusipaZzinus su ApraSo 2 priede nurodytomis patikrinimo salygomis, kuriomis vadovaujasi
AB ,,Regitra®, spresdama dél deklaracijos apie transporto priemonés perleidimg uZsienio subjektui
(deklaracijos tipas ,,D4%) priémimo / patvirtinimo, matyti, kad tais atvejais, kai i§ Turto aresto akty
registro yra gaunamas pranesimas apie transporto priemonés savininko vardu jregistruotg turto aresta
(neidentifikuojant konkre€ios transporto priemonés kaip arestuoto daikto), §is viesai jregistruotas
draudimas perleisti transpqrto priemonés savininko turta neturi jokios jtakos AB ,,Regitra“ priimant
/ patvirtinant deklaracija.

3.5. Taigi, susiklosto tokia teisiné situacija, kad AB ,Regitra“, esant galiojané¢iam juridinio
asmens viso ilgalaikio turto arestui, j kurj patenka ir transporto priemonés, biidama laiku informuota
Turto aresto akty registro apie tokio aresto jregistravima, apskaito (priima ir patvirtina) savo sistemoje
deklaracijas apie pastarojo juridinio asmens transporto priemoniy perleidimg uZsienio subjektams
(deklaracijos tipas ,,D4%), vadovaudamasi ApraSo 20 punktu ir 2 priedu, nes pastarajame néra
itvirtinta tokios rtiSies deklaracijos atmetimo / atsisakymo priimti sglyga — juridinio asmens vardu
turimo viso turto aresto jregistravimas. Kitaip tariant, prie§ priimant ir patvirtinant deklaracija apie
transporto priemoneés perleidimg uZsienio subjektui, AB ,,Regitra“ jokio patikrinimo neatlieka, jei i§
Turto areSto akty registro yra gautas prane$imas apie transporto priemonés savininko vardu
iregistruotg jo viso ilgalaikio turto arestg (o ne apie areStuota konkredig transporto priemone).
Vadinasi, ApraSas, kuriame yra nustatyta deklaracijy apie transporto priemonés nuosavybés teisés
perleidimg priémimo ir patvirtinimo tvarka, nedraudzia AB ,Regitra“ priimti ir patvirtinti deklaracijy
apie konkretaus juridinio asmens transporto priemoniy perleidimg uZsienio asmenims, nepaisant to,
kad galioja teismo nutartimi nustatytas pastarojo juridinio asmens viso ilgalaikio turto arestas,
draudZiantis bet kokio ilgalaikio turto (jskaitant ir transporto priemones) perleidima bet kokiems
subjektams. Tokiu biidu AB ,,Regitra®, vadovaudamasi Apraso 20 punktu ir 2 priedu, nevykdo teismo
nutarciy, priimty vadovaujantis JAN] 25 straipsnio 6 dalimi, ir jy pagrindu jregistruoty turto areto
akty, kuriais privalomai are$tuojamas juridinio asmens ilgalaikis turtas, turint tiksla drausti tokio turto
nuosavybes teisés perleidima.

II.

4. Atsakovas Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerija (toliau — ir VRM) atsiliepime j
pareiskéjo praSymg praSo pripazinti, kad vidaus reikaly ministro 2022 m. liepos 8 d. jsakymu Nr. 1V-
476 i8destytos redakcijos Apraso 20 punktas ir 2 priedo ,,Deklaracijy patikrinimai* dalis ta apimtimi,
kiek nenumato kaip sglygos AB ,Regitra“ atmesti pateikta deklaracijg apie transporto priemonés
nuosavybés teisés perleidimg uzsienio subjektui, esant galiojanciam ir jregistruotam transporto
priemonés savininko viso ilgalaikio turto arestui, nepriestarauja JAN] 25 straipsnio 6 daliai. VRM
atsiliepima grindzia $iais argumentais:

4.1. JANI 25 straipsnio 6 dalis taikytina sistemiskai su jg realizuojan¢iu JAN] 26 straipsnio
3 dalies 3 punktu, kuriame nustatyta, kad ,Jeigu teismas kelia bankroto bylg, teismo nutartyje
papildomai nurodoma $i informacija: <...> 3) iki nutarties iskelti bankroto byla jsiteisé¢jimo dienos
areStuojamas ilgalaikis turtas, prie trumpalaikio turto priskiriamas nekilnojamasis turtas ar turtinés
teisés®. Taigi, bankroto byla keliantis teismas turi nurodyti konkrety turtg ar turtines teises.

4.2. Pagal analogijg taikant Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 147 straipsnio
6 dalj, nemokumo procesg inicijaves asmuo dél areStuojamo bankrutuojanéio juridinio asmens turto
gali kreiptis | antstolj dél turto suradimo ir apraSymo.

4.3. Pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. kovo 5 d. nutarimu Nr. 314 (2021 m.
lapkri¢io 17 d. nutarimo Nr. 951 redakcija) patvirtinty Turto aresto akty registro nuostaty (toliau — ir
Registro nuostatai) 14.8 punktg, Registre tvarkomas duomuo — arestuotas turtas (turto pavadinimas,
turtg identifikuojantis kodas (jeigu turtas registruojamas vieSame registre), kiti turtg identifikuojantys
duomenys: buvimo vieta, trumpas apraSymas, verté). Duomeny teikéjai privalo uztikrinti, kad turto
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areSto aktai biity tikslis ir teisingi, atitikty susijusiuose registruose ir valstybés informacinése
sistemose esancius duomenis (Registro nuostaty 19.2 p.). Atitinkamai §ie duomenys perduodami
Lietuvos Respublikos keliy transporto priemoniy registro (toliau — ir TP registras) tvarkytojui. Taigi,
yra teisiSkai pagrjstas liikestis, kad bankrutuojanéio juridinio asmens net viso turto are$to atveju i§
Turto aresto akty registro AB ,,Regitra® bus pateikti duomenys apie konkre¢ios transporto priemonés
aresta.

III.

. 5. Lietuvos vyriausiajame administracinigme teisme buvo gautg AB ,,Regitra® nuomqné dél
pateikto praSymo itirti kvestionuojamy nuostaty teisétuma. AB ,,Regitra“ nuomone, vidaus reikaly
ministro 2022 m. liepos 8 d. jsakymu Nr. 1V-476 isdéstytos redakcijos Apraso 20 punktas ir 2 priedo
dalis ta apimtimi, kiek nenumato kaip salygos AB ,Regitra“ atmesti pateiktg deklaracijg apie
transporto priemonés nuosavybeés teisés perleidimg uzsienio subjektui (deklaracijos tipas ,,D4), esant
galiojanCiam transporto priemonés savininko viso ilgalaikio turto are$tui, neprieStarauja JAN]
25 straipsnio 6 daliai. AB ,,Regitra® nurodo, kad:

5.1. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas savo aktuose ne kartg yra konstataves, jog
i$ konstitucinio teisinés valstybés principo, kity konstituciniy imperatyvy kyla reikalavimas jstatymy
leidéjui, kitiems teisékiiros subjektams paisyti i§ Lietuvos Respublikos Konstitucijos kylancios teisés
akty hierarchijos. Sis reikalavimas inter alia reikia, kad draudZiama Zemesnés galios teisés aktais
reguliuoti tuos visuomeninius santykius, kurie gali buti reguliuojami tik aukStesnés galios teisés
aktais, taip pat, jog Zemesnés galios teisés aktuose draudziama nustatyti tokj teisinj reguliavima, kuris
konkuruoty su nustatytuoju aukstesnés galios teisés aktuose (Zr., pvz., Konstitucinio Teismo 2004 m.
rugséjo 15 d., 2005 m. sausio 19 d., 2005 m. rugséjo 20 d. nutarimus). Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas savo praktikoje nuosekliai pazymi vie$ojo administravimo subjekty pareigg
veikti aukStesnés galios teisés aktais suteiktos kompetencijos ribose.

5.2. Vidaus reikaly ministro 2022 m. liepos 8 d. jsakymu Nr. 1V-476 isdéstytos redakcijos
Aprasas buvo patvirtintas, vadovaujantis SEAK] 20 straipsnio 1 dalimi, 27° straipsniu ir Vyriausybés
2021 m. balandZio 21 d. nutarimo Nr. 262 ,Dél jgaliojimy suteikimo jgyvendinant Lietuvos
Respublikos saugaus eismo automobiliy keliais jstatymg“ 1 punktu. ApraSas yra SEAK]
igyvendinamasis teises aktas. SEAK] ir Vyriausybés 2021 m. balandZio 21 d. nutarimu Nr. 262 VRM
buvo suteikti jgaliojimai Keliy transporto priemoniy registro tvarkytojui nustatyti privalomus
deklaruoti duomenis apie SEAKI 20 straipsnio 1 ir 2 dalyse nurodytus objektus bei jy deklaravimo
TP registro tvarkytojui tvarka ir duomeny, nurodyty SEAK] 27 straipsnyje, vieSo paskelbimo tvarka.
Bitent Siose ribose atsakovas galéjo detalizuoti deklaravimo TP registro tvarkytojui tvarka,
nesukuriant naujos bendro pobiidZio normos, konkuruojanc¢ios su SEAK] normomis.

5.3. SEAK] nereglamentuoja nei motoriniy transporto priemoniy nuosavybés teisés
perleidimo, nei $iy transporto priemoniy nuosavybés teisés apribojimo (are$to). I SEAK] reguliavimo
srit] patenka tik duomeny apie nuosavybés teisés | motorines transporto priemones ir (ar) prickabas
igijimo arba perleidimo deklaravimas. Aptariamo deklaravimo paskirtis yra i§viesinti duomenis apie
jau jvykusj motoriniy transporto priemoniy perleidimg / jgijima, bet ne uZkardyti patj motoriniy
transporto priemoniy perleidimg / jgijima, esant turto areStui ar kitoms aplinkybéms, dél kuriy
atitinkamas sandoris biity negalimas. Todél atsakovas negaléjo Aprase tokiy sandoriy sudarymo
teisetumo kontrole, jskaitant taikomy aresty duomeny patikra, pavesti vykdyti TP registro tvarkytojui
bei jpareigoti TP registro tvarkytoja atmesti pateiktg deklaracijg apie transporto priemonés
nuosavybés teises perleidimg uZsienio subjektui (deklaracijos tipas ,,D4), esant galiojan¢iam
transporto priemonés savininko viso ilgalaikio turto arestui.

IV.

6. Lietuvos vyriausiajame administraciniame teisme buvo gauta likviduojamos dél bankroto
uzdarosios akcinés bendrovés ,.Skanumeta® (nemokumo administratorius — UAB ,,Valnetas®)
nuomoné dé¢l pateikto praSymo istirti kvestionuojamy nuostaty teisétumg. LUAB ,,Skanumeta* praso
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tuo atveju, jei Sioje byloje nebiity nustatyta, kad civilingje byloje AB ,,Regitra® isreiksta procesine
pozicija tiesiog remiasi netinkamu sisteminiu JANI, TAAR] ir ApraSo nuostaty aiskinimu, o biity
nustatyta, jog i8 tiesy ApraSo nuostatos priestarauja jstatymams, pripazinti, kad Apraso 20 punktas ir
2 priedo dalis ta apimtimi, kiek nenumato kaip salygos AB ,,Regitra* atmesti pateikta deklaracija apie
transporto priemonés nuosavybés teisés perleidimag uZsienio subjektui, esant galiojan¢iam ir
iregistruotam transporto priemonés savininko viso ilgalaikio turto arestui, priestarauja JAN]
25 straipsnio 6 daliai. LUAB ,,Skanumeta“ nurodo $iuos argumentus:

6.1. JANI 25 straipsnio 6 dalies pagrindu pritaikyto aresto atveju are$tuojamas visas turtas,
todel teisés akty nuostatos nenumato net galimybés kreiptis  antstolj dél arestuojamo turto apyraso
sudarymo ir konkzgetaus arestuoto turto identifikavimo. ; ;

6.2. Lietuvos Auksciausiasis Teismas, aiSkindamas TAAR] 4 straipsnio 1 dalies, 5 straipsnio
1 dalies nuostatas, yra nustates tokig teisés taikymo ir aiSkinimo taisykle: ,,teismo (teis¢jo) nutarties
arestuoti turta, kurioje nenurodyti i§samiis duomenys apie visg arestuojamg turtg ar jo dalj, laikino
Iregistravimo Zyma panaikinama, kai antstolis pateikia areStuoto turto apyrasa, sudaryta vykdant
teismo (teis€jo) nutartj, — darytina i§vada, kad laikinasis arestas reiskia, jog yra are$tuojamas visas
turtas, kol nebus sudarytas turto apyrasas ir identifikuotas konkretus are$tuojamas turtas“ (zr., pvz.,
Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo 2013 m. kovo 6 d. nutartj civilinéje byloje Nr. 3K-7-130/2013). Nors
Sis iSaiSkinimas yra pateiktas vertinant teismo nutarties dél laikinyjy apsaugos priemoniy galig tol,
kol antstolis néra sudargs apyraSo, tadiau bendra taisyklé vertinant JAN] 25 straipsnio 6 dalies
pagrindu pritaikytg areStg iSlieka — kol galioja JANI 25 straipsnio 6 dalies pagrindu pritaikytas
bendrinis arestas, turi biiti daroma i$vada, kad laikinasis arestas reiskia, jog yra are§tuojamas visas
turtas (nes tokia JAN] 25 straipsnio 6 dalies esmé, prasmé bei tikslas).

6.3. AB ,Regitra“ savo veikloje, vykdydama Aprase nustatytus jgaliojimus tvirtinti /
netvirtinti perleidimo deklaracijas (deklaracijos tipas ,,D4*), nevykdo JAN] 25 straipsnio 6 dalies
pagrindu pritaikyto aresto ribojimy. Tokia nevykdymo situacija susiklosto todél, kad situacija, kai
nemokumo procese taikomas viso turto aretas, AB ,,Regitra“ neleistinai traktuoja, kaip situacija, kai
néra jokio turto areSto. Vadinasi, AB ,Regitra®, aresto galiojimo metu tvirtindama perleidimo
deklaracijas, nepaiso JAN] 25 straipsnio 6 dalyje numatyty tiksly — uZdrausti bet kokio juridinio
asmens turto perleidima, kad nebiity mazinamas tokio asmens turtas, i§ kurio bus tenkinami kreditoriy
turtiniai interesai (vieSasis interesas) tuo atveju, jei jsiteisés nutartis iskelti bankroto byla ir bus
pradéta vykdyti juridinio asmens likvidavimo procediira.

6.4. Pojstatyminiu teisés aktu yra realizuojamos jstatymo normos, ta¢iau toks teisés aktas
negali pakeisti paties jstatymo ir sukurti naujy bendro pobudzio teisés normy, kurios konkuruoty su
Istatymo normomis, kitaip biity pazZeista Konstitucijoje jtvirtinta jstatymy virSenybé pojstatyminiy
akty atzvilgiu (Zr., pvz., Konstitucinio Teismo 2002 m. rugpjicio 21 d., 2023 m. lapkri¢io 7 d.
nutarimus). Kaip ne kartg yra pabrézgs Konstitucinis Teismas, jokiomis aplinkybémis pojstatyminiais
teisés aktais negalima nustatyti asmens teisés atsiradimo salygy, riboti teisés apimties; pojstatyminiais
teisés aktais negalima nustatyti ir tokio su Zmogaus teisémis, jy jgyvendinimu susijusiy santykiy
teisinio reguliavimo, kuris konkuruoty su nustatytuoju jstatyme (Zr., pvz., Konstitucinio Teismo
2007 m. geguzés 5 d., 2022 m. spalio 12 d., 2023 m. sausio 24 d. nutarimus). Apradas yra
poistatyminis teisés aktas, kuris negali prieStarauti JANI ir TAAR] nuostatoms (nustatytiems
draudimams). ApraSas negali konkuruoti su aukstesnés galios JAN] 25 straipsnio 6 dalies
nuostatomis.

ISpléstine teiséjy kolegija
konstatuoja:
V.
7. Nagrinéjamu atveju praSoma iStirti: ar Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro

2022 m. liepos 8 d. jsakymu Nr. 1V-476 ,,Dél Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro 2021 m.
balandzio 29 d. jsakymo Nr. 1V-379 D¢l motorinés transporto priemonés ir jos priekabos
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nuosavybés teisés deklaravimo tvarkos apraso patvirtinimo* pakeitimo® iSdéstytos redakcijos
Motorinés transporto priemonés ir jos prickabos nuosavybés teisés deklaravimo tvarkos aprago
20 punkto nuostata, kad ,.Igijimo, perleidimo ar sunaikinimo deklaracija laikoma atmesta, kai ji
neatitinka bent vienos i§ ApraSo 2 priede nurodyto patikrinimo salygy®, ir 2 priedo lentelés
,.Deklaracijy patikrinimai dalis

Informaciné Sprendimas pagal deklaracijos tipa
sistema ar | Patikrinimas | Atsakymas D1 D2 D3 D4 D5
registras
Turto areSto | Ar TP yra Taip Atmesta | Atmesta | — | Atmesta | Atmesta
akty jregistruotas | Ne ) Patvirtinta | Priilmta | — | Patvirtinta | Patvirtinta
registras areStas?
Ar TP Taip Patvirtinta | Priimta |- | — —
savininko Ne Patvirtinta | Priimta | - |- -
vardu yra
jregistruotas
areStas?

ta apimtimi, kiek nenumato kaip salygos AB ,Regitra® atmesti pateiktg deklaracijg apie transporto
priemonés nuosavybés teisés perleidimg uzsienio subjektui, esant galiojanéiam ir jregistruotam
transporto priemonés savininko viso ilgalaikio turto arestui, nepriestarauja JAN] 25 straipsnio 6 daliai
(2019 m. birZelio 13 d. jstatymo Nr. XIII-2221 redakcija).

8. Vilniaus miesto apylinkés teismui abejonés dél praomy istirti nuostaty teisétumo kyla tuo
aspektu, kad esant galiojan¢iam juridinio asmens viso ilgalaikio turto arestui, j kurj patenka ir
transporto priemoneés, AB ,,Regitra®, blidama laiku informuota apie tokio aresto jregistravima Turto
aresto akty registre, apskaito (priima ir patvirtina) savo sistemoje deklaracijas apie pastarojo juridinio
asmens transporto priemoniy perleidimg uZsienio subjektams (deklaracijos tipas ,,D4%), t. y. pries
priimant ir patvirtinant deklaracijg apie transporto priemonés perleidimg uZsienio subjektui,
AB ,,Regitra® jokio patikrinimo neatlieka, jei i§ Turto aresto akty registro yra gautas pranesimas apie
transporto priemonés savininko vardu jregistruotg jo viso ilgalaikio turto are3ta (o ne apie arestuota
konkre€ig transporto priemong), kadangi Apraso 2 priede néra jtvirtinta tokios riisies deklaracijos
atmetimo / atsisakymo priimti sglyga —juridinio asmens vardu turimo viso turto aresto jregistravimas.
PareiSkejas pazymi, kad tais atvejais, kai i§ Turto aresto akty registro yra gaunamas prane$imas apie
transporto priemones savininko vardu jregistruotg viso turto areSta (neidentifikuojant konkrecios
transporto priemonés, kaip areStuoto daikto), Sis vie$ai jregistruotas draudimas perleisti transporto
priemones savininko turtg neturi jokios jtakos AB ,,Regitra® priimant / patvirtinant deklaracija dél
transporto priemoneés perleidimo uZsienio subjektui (deklaracijos tipas ,,D4%). Pareiskéjo teigimu,
tokiu budu AB ,Regitra nevykdo teismo nutaréiy, priimty vadovaujantis JAN] 25 straipsnio
6 dalimi, ir jy pagrindu jregistruoty turto aresto akty, kuriais privalomai arestuojamas juridinio
asmens ilgalaikis turtas, turint tikslg drausti $io turto nuosavybés teisés perleidima, kad nebity
maZinamas tokio asmens turtas, i§ kurio bus tenkinami kreditoriy turtiniai interesai (viesasis
interesas), jei jsiteisés nutartis iSkelti bankroto bylg ir bus pradéta vykdyti juridinio asmens
likvidavimo procediira. Kitaip tariant, pareiskéjas prafomy istirti nuostaty teisétumu i§ esmés abejoja
tuo aspektu, kiek jos leidzia AB , Regitra® nepaisyti Turto aresto akty registre jregistruoto turto aresto
akto teisiniy pasekmiy.

9. Siame kontekste paZymétina, kad turto aresto akty jregistravimo teisines pasekmes ir Turto
aresto akty registro duomeny teisinj statusg reglamentuoja TAAR] 4 straipsnis (bylai aktuali 2011 m.
gruodZio 22 d. jstatymo Nr. XI-1846 redakcija), kurio 1 dalyje jtvirtinta, kad dél turto areto atsiranda
teisinés pasekmés asmeniui, kurio turtas arestuotas, nuo turto aresto akto paskelbimo jam momento,
o kai néra galimybiy paskelbti, — nuo turto aresto akto jregistravimo Turto aresto akty registre
momento, jeigu kituose jstatymuose nenustatyta kitaip; tretiesiems asmenims teisinés pasekmes dél
turto areSto atsiranda nuo turto aresto akto jregistravimo Turto areto akty registre. Atitinkamai
Vilniaus miesto apylinkés teismas nutartyje déstydamas savo abejones dél prasomy istirti nuostaty
teisétumo, be kita ko, remiasi nurodyta TAAR] 4 straipsnio 1 dalimi, nors pragymo istirti
kvestionuojamy nuostaty atitiktj $iai jstatymo normai nutarties rezoliucinéje dalyje eksplicitiskai
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nesuformulavo. Vis délto, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikoje nagrinéjant bylas
dél norminio administracinio teisés akto teisétumo, kai tai susije su individualiaja byla, ne kartg
paZymeta, jog atsizvelgiant | teismy bendradarbiavimo ir kooperavimosi poreiki, j tai, kad teismo
sprendimas norminéje administracingje byloje turi biiti naudingas besikreipianéiam teismui ir susijes
su jo nagrinéjama individualigja byla, teismas turi teis, jvertings konkreéias aplinkybes, patikslinti
pareikSto praSymo turinj taip, kad jis atitikty individualiosios bylos aplinkybes, padéty tinkamai
iSspresti tg individualiagjg byla, kurioje teismas nusprendé kreiptis j administracinj teismg. Norminio
administracinio akto teisétumo patikrinimas, kai dél to | Lietuvos vyriausiajj administracinj teisma
kreipiasi bendrosios kompetencijos ar administracinis teismas, néra savitikslis dalykas, o bylos dél
norminio administracinio akto teisétumo, i¥nagrinéjimas tokiu,atveju turi padeti teismui jvykdyti
teisingumg individualiojoje byloje, biiti naudingas (bylos i$nagrinéjimo i§ esmés ir procesinio
sprendimo priémimo byloje aspektu) besikreipianciam teismui (Zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo iSpléstinés teiséjy kolegijos 2009 m. vasario 26 d. sprendima administracinéje
byloje Nr. I°73-3/2009; 2013 m. lapkri¢io 13 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A%2-1280/2013;
2015 m. lapkri€io 30 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A-1876-756/2015; ir kt.). Atsizvelgusi ]
tai ir jvertinusi pareiSkéjo nagrinéjamu atveju keliamas abejones bei prasyme isdéstytus teisinius
argumentus, Kuriais Sios abejonés grindZiamos, iSpléstiné teiséjy kolegija sprendzia, kad $iuo
konkreciu atveju egzistuoja pagrindas patikslinti tyrimo ribas, nagrinéjamoje byloje tikrinant
kvestionuojamy normy atitiktj ir TAAR] 4 straipsnio 1 daliai.

10. Taip pat pastebétina, kad nuo 2026 m. balandZio 10 d. jsigaliojo Lietuvos Respublikos
vidaus reikaly ministro 2026 m. kovo 16 d. jsakymu Nr. 1V-216 isdéstytos redakcijos Aprasas,
pakeiciant Sioje norminéje administracingje byloje praSomg istirti Apraso 2 priede esancios lentelés
dalj dél sprendimo iSnagrinéjus ,,D4* tipo deklaracijg, kai TP savininko vardu yra jregistruotas turto
aretas, joje jtvirtinant, kad tokiu atveju deklaracija turi biiti atmesta. Ta¢iau nagrinéjamu atveju
praSymas istirti Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro 2022 m. liepos 8 d. jsakymu Nr. 1V-
476 iSdestytos (t. y. anksciau galiojusios) redakcijos Apraso 2 priedo dalies teisétuma pateiktas
Vilniaus miesto apylinkés teismui nagrinéjant individualiajg byla, kurioje taikytinos biitent nurodytos
praSomos iStirti redakcijos Apra$o nuostatos. Taigi sprendimas dél $ios norminés administracinés
bylos nagrinéjimo metu nebegaliojandios redakcijos teisés akto nuostaty teisétumo yra aktualus
praSymg Sioje byloje pateikusiam ir individualy ginfg nagrinéjan¢iam teismui, kadangi minéty
nuostaty teisétumo iStyrimas padés teismui teisingai isspresti individualiojoje (civilingje) byloje kilusj
gin¢g. Todél, vadovaujantis Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo suformuota praktika (Zr.,
pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo iSpléstinés teiséjy kolegijos 2013 m. sausio 17 d.
sprendimg administracinéje byloje Nr. 1*8-35/2012; igpléstines teiséjy kolegijos 2019 m. geguzés
16 d. sprendimg administracinéje byloje Nr. I-8-520/2019; ir kt.), nurodyta aplinkybé §iuo atveju néra
pagrindas nutraukti norming administracine bylg (ar jos dalj) ir administracinis teismas turi tirti ir
norminés administracinés bylos nagrinéjimo metu negaliojancios teisés normos teisétuma.

11. Kaip matyti i§ Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro 2021 m. balandZio 29 d.
isakymo Nr. 1V-379 (2022 m. liepos 8 d. jsakymo Nr. 1V-476 redakcija), kuriuo buvo patvirtintas
nagrinéjamu atveju praSomos istirti redakcijos Aprasas, jj priimant vadovautasi SEAK] 20 straipsnio
1 dalimi, 27° straipsniu ir Vyriausybeés 2021 m. balandZio 21 d. nutarimo Nr. 262 »Del jgaliojimy
suteikimo jgyvendinant Lietuvos Respublikos saugaus eismo automobiliy keliais jstatyma* 1 punktu.
Tuo metu galiojusios redakeijos SEAK] 20 straipsnio 1 dalis jtvirtino, kokie subjektai bei per kokj
terming privalo deklaruoti Lietuvos Respublikos keliy transporto priemoniy registro tvarkytojui
Vyriausybeés ar jos jgaliotos institucijos nustatytus duomenis apie jgyta arba perleista nuosavybés
teisg | motorines transporto priemones ir (ar) priekabas Vyriausybés ar jos jgaliotos institucijos
nustatyta tvarka. Savo ruoztu SEAK] 27° straipsnis reglamentavo, kokius duomenis Vyriausybés ar
jos jgaliotos institucijos nustatyta tvarka motoriniy transporto priemoniy ir (ar) priekaby savininky ir
valdytojy nustatymo tikslu viesai skelbia TP registro tvarkytojas. Vyriausybés 2021 m. balandzio
21 d. nutarimo Nr. 262 1 punktu biitent Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerija buvo jgaliota
nustatyti TP registro tvarkytojui privalomus deklaruoti duomenis apie SEAK] 20 straipsnio 1 ir
2 dalyse nurodytus objektus bei jy deklaravimo tvarka, taip pat duomeny, nurodyty SEAK]
27° straipsnyje, vie$o paskelbimo tvarka.
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12. Atitinkamai ApraSo 1 punkte jtvirtinta, kad is Aprasas nustato TP registro tvarkytojui
privalomus deklaruoti duomenis apie SEAK] 20 straipsnio 1 dalyje nurodytus objektus ir ju
deklaravimo TP registro tvarkytojui tvarka, duomeny, nurodyty SEAK] 27° straipsnyje, vieso
paskelbimo tvarka, t. y. motorinés transporto priemonés ir jos priekabos jgijimo, perleidimo,
sunaikinimo deklaracijy pateikima, jy nagrinéjima, patvirtinima bei $iy deklaracijy duomeny
vieSinima. Pagal ApraSo 2 punkta, transporto priemonés nuosavybés teisés jgijimas, perleidimas bei
sunaikinimas deklaruojamas ir deklaravimo duomenys tvarkomi vadovaujantis SEAKI, Lictuvos
Respublikos civiliniu kodeksu, Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymu,
Transporto priemoniy savininky apskaitos informacinés sistemos nuostatais, patvirtintais Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministro 2021, m. balandzio 28 d. jsakymu Nr. 1V-373, iuo Aprasu,
2016 m. balandZio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama
Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas) ir kitais su transporto nuosavybés
teisiy tvarkymu susijusiais teisés aktais.

13. Apraso 10 punktas nustato, kad tais atvejais, kai transporto priemonés, turinios galiojantj
savininko deklaravimo koda (toliau — ir SDK), nuosavybés teisé jgyta uZsienio subjekto, perleidéjas
pateikia perleidimo uZsienio subjektui deklaracija (tipas ,,D4*). Vadovaujantis Apraso 18 punktu,
igijimo, perleidimo ar sunaikinimo deklaracijos nagrinéjimo metu atliekami $io Apraso 2 priede
nurodyti patikrinimai. monei (t. y. AB ,Regitra®) i¥nagrinéjus jgijimo, perleidimo, sunaikinimo
deklaracijg priimamas sprendimas jgijimo, perleidimo, sunaikinimo deklaracijg priimti ir patvirtinti,
tik monei atlikus visus ApraSo 2 priede nurodytus patikrinimus (Apraso 19 p.). Pareiskéjo
praSomame iStirti ApraSo 20 punkte jtvirtinta, kad jgijimo, perleidimo ar sunaikinimo deklaracija
laikoma atmesta, kai ji neatitinka bent vienos i§ Apra3o 2 priede nurodyto patikrinimo salygy. Apraso
2 priede esancioje lenteléje ,,Deklaracijy patikrinimai nurodyti privalomi atlikti deklaracijy
patikrinimai atitinkamose informacinése sistemose ar registruose, be kita ko, Turto areito akty
registre, kuriame tikrinama: 1) Ar TP yra jregistruotas arestas? 2) Ar TP savininko vardu yra
lregistruotas arestas?

14. I8 aptarty nuostaty matyti, kad transporto priemoniy jgijimo ir perleidimo deklaravimas
apima ne tik atitinkamy duomeny (deklaracijy) pateikima, bet ir jy nagrinéjima bei tvirtinima, o pagal
SEAK] 27° straipsnj véliau $iy deklaracijy atitinkami duomenys yra skelbiami vie$ai. Deklaracijy
nagrinéjimo metu yra numatyti privalomi atlikti patikrinimai, jskaitant Turto aresto akty registre
iregistruotus duomenis tiek apie konkre¢iag TP, dél kurios teikiama deklaracija, tiek apie tokios TP
savininkg, todél AB ,Regitra® nepagristai teigia, kad transporto priemoniy jgijimo ir perleidimo
deklaravimo paskirtis yra tik iSvieSinti duomenis apie jau jvykusj transporto priemoniy perleidima /
igijimg. Taciau i§ individualiojoje byloje kilusiam gindui aktualios redakcijos Apraso 2 priedo
lenteles, aiSkinamos kartu su Apraso 20 punktu, matyti, kad aplinkybeé, jog TP savininko vardu Turto
aresto akty registre yra jregistruotas viso ilgalaikio turto, apimangio ir transporto priemones, areitas,
neturéjo jokios reik§Smeés AB ,Regitra“ priimant sprendima patvirtinti arba atmesti ,,D4* tipo
deklaracijg del tokios TP (atitinkamoje lentelés grafoje buvo jrasytas briikk$nys). Nors $iuo aspektu
AB ,.Regitra“ akcentuoja, kad Aprasas priimtas jgyvendinant SEAK] nuostatas dél duomeny apie
nuosavybes teisés | motorinés transporto priemonés ir (ar) priekabos jgijima arba perleidima
deklaravimo bei tam tikry duomeny vieso skelbimo, o ne su turto aresto taikymu susijusias jstatymy
nuostatas, i$pléstiné teiséjy kolegija atkreipia démesj, kad tai niekaip neatleidZia nuo pareigos teisés
akty leidéjui (Siuo atveju— VRM) uztikrinti, jog pojstatyminiame akte nustatytas teisinis reguliavimas
atitikty ir kituose aukstesnés galios teisés aktuose jtvirtintas nuostatas, be to, kaip minéta, auk$¢iau
ivardytos teisés akty nuostatos aiskiai jtvirtina ne tik motorinés transporto priemonés ir jos priekabos
igijimo, perleidimo, sunaikinimo deklaracijy pateikima bei $iy deklaracijy duomeny viedinima, bet ir
Ju nagrinéjima bei tvirtinima.

15. Konstitucinis Teismas ne kartg yra konstataves, jog i§ konstitucinio teisinés valstybes
principo, kity konstituciniy imperatyvy kyla reikalavimas jstatymy leidéjui, kitiems teisékiiros
subjektams paisyti i§ Konstitucijos kylancios teisés akty hierarchijos. Sis reikalavimas infer alia
reiSkia, kad Zemesnés galios teisés aktuose draudziama nustatyti tokj teisinj reguliavima, kuris
konkuruoty su nustatytuoju aukstesnés galios teisés aktuose (Zr., pvz., Konstitucinio Teismo 2004 m.
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rugs¢jo 15 d., 2005 m. sausio 19 d., 2005 m. rugséjo 20 d. nutarimus). Vyriausybés nutarimai,
ministerijy (ministry) ar kity valstybés institucijy (jy vadovy) pojstatyminiai teisés aktai negali
pakeisti arba iSkreipti jstatymuose nustatyto teisinio reguliavimo (zr., pvz., Konstitucinio Teismo
2009 m. rugséjo 2 d. nutarimg). Remdamasis Konstitucinio Teismo doktrina, Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas savo praktikoje taip pat paZymi, kad teisékiiros subjektai, jgyvendindami
jlems pavestus jgaliojimus administracinio reglamentavimo (teisekiiros) srityje, privalo paisyti
konstitucinio teisinés valstybés principo suponuojamy reikalavimy, infer alia nepaZeisti teisés akty
hierarchijos, jstatymy vir§enybés imperatyvy ir jstatymo lgyvendinamajame teisés akte nustatyti tokj
teisinj reguliavima, kuris nekonkuruoty, nepriestarauty jstatyme nustatytajam (7r., pvz., Lietuvos
vyriausiojo, administracinio teismo iSpléstinés teiséjy, kolegijos 2016 m. spalio 5 d. sprendimg
administracinéje byloje Nr. I-16-520/2016; ispléstinés teiséjy kolegijos 2017 m. rugséjo 19 d.
sprendimg administracinéje byloje Nr. I-11-492/2017; i§pléstinés teiséjy kolegijos 2018 m. geguzés
10 d. sprendimg administracinéje byloje Nr. el-5-492/2018: ir kt.). Siame kontekste kartu pabréZtina,
kad paciame ApraSe taip pat yra jtvirtinta, jog transporto priemonés nuosavybés teisés jgijimas ir
perleidimas deklaruojamas bei deklaravimo duomenys tvarkomi, be kita ko, vadovaujantis kitais su
transporto nuosavybes teisiy tvarkymu susijusiais teisés aktais (Apraso 2 p.), taigi, jskaitant ir
TAAR].

16. TAARI nustato Turto are$to akty registro steigimo ir turto aresto akty jregistravimo
tvarka, Siame Registre registruojamus duomenis, jy teisinj statusg (TAARI 1 str.). Kaip minéta, turto
aresto akty jregistravimo teisines pasekmes ir Registro duomeny teisinj statusg reglamentuoja TAAR]
4 straipsnis, kurio 1 dalyje jtvirtinta, jog dél turto are$to atsiranda teisines pasekmés asmeniui, kurio
turtas arestuotas, nuo turto aresto akto paskelbimo jam momento, o kai néra galimybiy paskelbti, —
nuo turto aresto akto jregistravimo Turto are$to akty registre momento, jeigu kituose Istatymuose
nenustatyta kitaip; tretiesiems asmenims teisinés pasekmeés dél turto aresto atsiranda nuo turto aresto
akto jregistravimo Turto aresto akty registre. Visi turto aresto duomenys, jrasyti j Turto aresto akty
registrg, laikomi teisingais ir i§samiais, kol jie nenugingyti Istatymy nustatyta tvarka (TAAR] 4 str.
2 d.). Turto aresto akty registro duomenys yra viesi; su $iais duomenimis Turto aresto akty registro
nuostaty nustatyta tvarka gali susipazZinti kiekvienas asmuo (TAAR] 5 str. 1 d.). Vadovaujantis
TAAR] 5 straipsnio 2 dalimi, laikoma, kad turto aresto akto duomenys yra Zinomi, jeigu turto aresto
aktas yra jregistruotas Turto aresto akty registre.

17. Turto areStas — tai jstatymy nustatyta tvarka ir salygomis taikomas priverstinis
nuosavybés teiseés i turtg arba atskiry jos sudedamyjy daliy — valdymo, naudojimosi ar disponavimo
— laikinas apribojimas siekiant uztikrinti jrodymus, civilinj ieSkinj, galima turto konfiskavima, taip
pat baudy ir nesumokeéty jmoky isieskojima, kreditoriy reikalavimy patenkinima, kity reikalavimy ir
isipareigojimy jvykdymg (TAAR] 2 str. 3 d.). Pagal TAAR] 2 straipsnio 7 dalj, turto disponavimo
teises apribojimas — teisés turtg parduoti, kitaip perleisti, taip pat i$nuomoti, ikeisti arba kitokiu biidu
keisti jo teising biiklg priverstinis laikinas apribojimas. Savo ruoZtu turto aresto aktas apibréZiamas
kaip dokumentas, kuriuo jforminamas valstybés institucijos ar pareigiino sprendimas priverstinai tam
tikram laikui apriboti nuosavybés teises j turta (TAAR] 2 str. 4 d.). Atitinkamai Turto aresto akty
registre infer alia registruojami teismy turto are$to aktai, kuriais Istatymy nustatytais pagrindais ir
tvarka laikinai priverstinai apribojamos teisés j Lietuvos Respublikoje esant] turta, jj areStuojant
(TAAR] 6 str. 1 d.). Pastaruoju aspektu nagrinéjamu atveju aktuali teismo nutarties dél nemokumo
bylos iSkelimo priémimg reglamentuojanéio JAN] 25 straipsnio 6 dalis, kurioje jtvirtinta, kad
nutartimi iSkelti bankroto byla teismas privalo paskirti juridinio asmens ilgalaikio turto, prie
trumpalaikio turto priskiriamo nekilnojamojo turto ar turtiniy teisiy areSta, galiojantj iki nutarties
iSkelti bankroto byla jsiteis¢jimo dienos. Teismo nutartyje iskelti bankroto byla nurodomas iki
nutarties iSkelti bankroto bylg jsiteis¢jimo dienos arestuojamas ilgalaikis turtas, prie trumpalaikio
turto priskiriamas nekilnojamasis turtas ar turtinés teisés (JAN] 26 str. 3 d. 3 p.).

18. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas, aiskindamas TAARI nuostatas, yra
konstataves, kad arestavus turtg ir uzdraudus juo disponuoti negalimi jokie susitarimai dél arestuoto
turto pardavimo, o tokie sandoriai pripaZintini niekiniais ir negaliojandiais. Disponavimo teisés
apribojimas i§ esmés reiskia laiking draudima keisti turto teising biikle, ir nors turto arestas visy pirma
yra taikomas skolininkui, tatiau tai sukelia teisinius padarinius ne tik asmeniui, kurio turtas
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areStuotas, bet ir tretiesiems asmenims (Zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
2025 m. gruodZio 3 d. nutartj administracinéje byloje Nr. eA-500-602/2025). Atsizvelgiant | TAAR]
2 straipsnio 3 dalyje jtvirtintg turto aresto samprat ir jstatymu jtvirtinta teismo procesinio sprendimo
privalomumg, Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktikoje taip pat laikomasi nuoseklios pozicijos, kad
areStavus turtg ir uzdraudus juo disponuoti negalimi asmeny susitarimai dél are§tuoto turto
pardavimo, perdavimo kito asmens nuosavybén, o jei tokie daromi — yra niekiniai ir negaliojantys
(Zr., pvz., Lietuvos Auk3Ciausiojo Teismo 2013 m. kovo 6 d. nutartj civilinéje byloje Nr. 3K-7-
130/2013; 2013 m. kovo 27 d. nutartj civilinéje byloje Nr. 3K-3-175/2013; 2015 m. kovo 6 d. nutartj
civilingje byloje Nr. 3K-3-128-686/2015). Atitinkamas teismo sprendimas dél tam tikro turto aresto
yra tas teisinis pagrindas, kuriup remiantis nustatomas turto aresto, t. y, laikinai priverstinai,
apribojamos teisés | turta, turinys ir apimtis. Todel, kilus neaiskumams dél laikinai priverstinai
apribotos teisés j turt (turto aresto) turinio ir apimties, $io turto areto apimtis ir turinys gali bati
aiSkinami, sukonkretinant turto aresto apimtj ir turinj, tik to subjekto (3iuo atveju atitinkamo teismo),
kuris priemeé pradinj sprendimg dél turto aresto (r., pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
2007 m. lapkri¢io 29 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A**8-1080/2007).

19. I8 aptarty nuostaty matyti, kad jstatymy leidéjas jtvirtino privaloma juridinio asmens
ilgalaikio turto, prie trumpalaikio turto priskiriamo nekilnojamojo turto ar turtiniy teisiy are$tg teismui
nutartimi i8keliant tokiam asmeniui bankroto byla. Istatymas nedraudzia tokioje nutartyje nurodyti,
Jog areStuojamas visas minétas juridinio asmens turtas, i§samiai jo neidvardijant, o teismo nutartis,
kurioje pagal JAN] 25 straipsnio 6 dalj paskirtas juridinio asmens ilgalaikio turto, prie trumpalaikio
turto priskiriamo nekilnojamojo turto ar turtiniy teisiy arestas, galiojantis iki nutarties iskelti bankroto
bylg jsiteis¢jimo dienos, yra turto aresto aktas TAAR] prasme (TAARI 2 str. 4 d., 6 str. 1 d.).
Vadovaujantis TAAR] 4 straipsnio 1 dalimi, tretiesiems asmenims teisinés pasekmés dél pagal JANI
25 straipsnio 6 dalj paskirto turto are$to atsiranda nuo tokio turto aresto akto jregistravimo Turto
aresto akty registre, ir nuo pastarojo momento laikoma, kad turto aresto akto duomenys yra zinomi
(TAARI 5 str. 2 d.). Tagiau pareiskéjo kvestionuojama Apraso 2 priedo lentelés dalis, aiskinama kartu
su Apraso 20 punktu, leido AB ,,Regitra® priimti ir patvirtinti juridinio asmens transporto priemonés
perleidimo uZsienio subjektui deklaracijg (tipas ,,)D4°) nepaisant pagal JAN] 25 straipsnio 6 dalj
teismo nutartimi paskirto tokio juridinio asmens turto, apimanéio ir transporto priemones, aresto,
tokiu biidu i§ esmés nepaisant aukstesnés galios teisés akte — TAAR] 4 straipsnio 1 dalyje — jtvirtinty
Sios transporto priemonés savininko atZvilgiu paskirto turto areito jregistravimo Turto areito akty
registre teisiniy pasekmiy.

20. I8plestiné teisejy kolegija papildomai akcentuoja, kad nuo 2026 m. balandzio 10 d., kaip
minéta, jsigaliojo nauja redakcija i§déstytas Aprasas (Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro
2026 m. kovo 16 d. jsakymo Nr. 1V-216 redakcija), kurio 2 priede esanti lentelé buvo atitinkamai
pakeista, joje infer alia jtvirtinant, jog i3 Turto aresto akty registro informacinés sistemos nustagius,
kad TP savininko vardu yra jregistruotas turto aretas, ,.D4“ tipo deklaracija turi buti atmesta.
Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos 2026 m. sausio 7 d. lydrastyje Nr. 1D-43 , Dél
isakymo projekto derinimo* dél pastaryjy Apraso pakeitimy teikiant juos derinti paaiSkinta, jog buvo
pastebéta situacija, kad Aprasas nenustaté draudimo patvirtinti jgijimo ar perleidimo deklaracijy, nors
visam asmens turtui taikomas arestas, dél to buvo galimybé asmeniui, kurio visam turtui taikomas
toks apribojimas, tiek jgyti, tiek perleisti transporto priemones, todél minétais pakeitimais, be kita ko,
sickta iSspresti Sig problemga. Taigi, ir pats atsakovas i§ esmés pripaZino ankséiau galiojusio bei
nagrin€jamoje byloje tiriamo teisinio reguliavimo trikumus.

21. Ivertinusi tai, kas iSdéstyta, iSpléstiné teiséjy kolegija konstatuoja, kad Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministro 2022 m. liepos 8 d. jsakymu Nr. 1V-476 isdéstytos redakcijos
Apraso 2 priedo lentelés dalis, aiSkinama kartu su Aprago 20 punktu, ta apimtimi, kiek pagal ja buvo
leidZiama AB ,Regitra“ priimti ir patvirtinti juridinio asmens transporto priemonés perleidimo
uzsienio subjektui deklaracijg (tipas ,,D4*) nepaisant pagal JAN] 25 straipsnio 6 dalj teismo nutartimi
paskirto ir Turto areSto akty registre jregistruoto $io juridinio asmens turto aresto, apimancio ir
transporto priemones, prieStaravo TAAR] 4 straipsnio 1 daliai. Atsizvelgiant i tai, kadangi byla
nagrin€jantis administracinis teismas, konstataves norminio administracinio akto prieStaravimg
vienai aukStesneés teisinés galios teisés akto nuostatai, nebeprivalo tirti norminio administracinio akto
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teisétumo kity aukStesnés teisinés galios teisés akty nuostaty atzvilgiu (Zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo iSpléstinés teiséjy kolegijos 2022 m. birZelio 22 d. sprendimg administracinéje
byloje Nr. el-5-502/2022; iSplestinés teis¢jy kolegijos 2022 m. gruodZio 21 d. sprendimg
administracinéje byloje Nr. I-11-822/2022; ispléstinés teiséjy kolegijos 2023 m. balandzio 19 d.
sprendimg administracinéje byloje Nr. el-5-662/2023; ipléstinés teiséjy kolegijos 2023 m. lapkriio
15 d. sprendimg administracinéje byloje Nr. el-15-556/2023; ir kt.), i3pléstiné teiséjy kolegija placiau
nebepasisako dél kvestionuojamy nuostaty atitikties atskirai JAN] 25 straipsnio 6 daliai.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 117 straipsnio
1 dalies 2 punktu ir 119 straipsnio | dalimi, i8pléstiné teiséjy kolegija ;

nusprendzZia:

PripaZinti, kad Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro 2022 m. liepos 8 d. jsakymu
Nr. 1V-476 ,,Dél Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro 2021 m. balandZio 29 d. jsakymo
Nr. 1V-379 ,.Dél motorinés transporto priemonés ir jos priekabos nuosavybés teisés deklaravimo
tvarkos apraSo patvirtinimo* pakeitimo® i§déstytos redakcijos Motorinés transporto priemonés ir jos
priekabos nuosavybés teisés deklaravimo tvarkos apraso 2 priedo lentelés ,,Deklaracijy patikrinimai*
dalis dé¢l sprendimo i8nagrinéjus ,,D4* tipo deklaracija, kai i§ Turto aresto akty registro nustatyta, jog
motorinés transporto priemonés ir (ar) priekabos savininko vardu yra jregistruotas arestas, aiskinama
kartu su nurodyto apraso 20 punktu, ta apimtimi, kiek pagal ja buvo leidziama akcinei bendrovei (iki
2024 m. liepos 1 d. — valstybés jmonei) ,,Regitra® priimti ir patvirtinti juridinio asmens transporto
priemonés perleidimo uzsienio subjektui deklaracijg (tipas ,,D4*) nepaisant pagal Lietuvos
Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo 25 straipsnio 6 dalj (2019 m. birzelio 13 d.
jstatymo Nr. XIII-2221 redakcija) teismo nutartimi paskirto ir Turto aresto akty registre jregistruoto
tokio juridinio asmens turto areSto, apimanéio ir transporto priemones, prieStaravo Lietuvos
Respublikos turto areSto akty registro jstatymo 4 straipsnio 1 daliai (2011 m. gruodZio 22 d. jstatymo
Nr. XI-1846 redakcija).

Sprendima skelbti Teisés akty registre.

Sprendimas neskundziamas.
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